Weniger Fischfang
= weniger Fische?

Die am hdufigsten geangelte Fischart in Schweizer Fliessgewdssern ist die Bachforelle. Ende der
1970er Jahre haben die Angler etwa 1.5 Millionen Exemplare pro Jahr aus dem Wasser gezogen.
Nach jahrelangen Fangrickgédngen wurde 1999 das Projekt Fischnetz ins Leben gerufen, um den
Ursachen fur diesen Ruckgang auf den Grund zu gehen. Zwélf Jahre nach dem Ende von Fisch-
netz wollte das Bundesamt fur Umwelt Bafu wissen, ob die Bachforellenfénge immer noch zu-
rickgehen und vor allem, ob ein Zusammenhang zwischen allfélligen weiteren Fangrickgéngen
und dem tatsdchlichen Bachforellenbestand besteht.

4 Wer in den Schweizer Bachen fischen geht, hat es in der Regel auf die Bachforelle abgesehen.

er Zusammenhang zwischen Fisch-
Dfang und Fischbestand wird wis-

senschaftlich in Form des «catch
per unit effort», kurz CPUE, ermittelt. Der
CPUE besagt — vereinfacht ausgedriickt —
wie viele Fische ein Angler mit welchem
Aufwand fangt. Der Aufwand kann dabei
in Stunden, in Angelausfligen oder auch

(recht ungenau) pro geléstem Jahrespa-
tent ausgedriickt werden. Ein Stunden-
CPUE von 0,5 bedeutet beispielsweise,
dass ein Fischer 0,5 Fische pro Stunde
fangt, also im Durchschnitt alle zwei Stun-
den einen Fisch.

In Schweizer Bachen lasst sich der CPUE
far Bachforellen recht leicht aus den
Fangstatistiken berechnen, weil hier fast
nur Bachforellen geangelt werden. In gro-
sseren FlUssen wie Aare oder Rhein kann
zwar der Gesamt-CPUE fUr alle Fischarten
berechnet werden. Eine Aussage Uber
den Fangerfolg von einzelnen Fischarten
zu treffen, ist jedoch Uberaus schwierig,
weil in den meisten Féllen nicht festge-
stellt werden kann, auf welche Fischart es
der jeweilige Angler Uberhaupt abgese-
hen hatte.

von Marion Mertens

Fangstatistik: Nur so gut,
wie die zugrunde liegenden Daten

Die Crux bei der CPUE-Bestimmung in der
Schweiz: Nur in einem Dutzend Schweizer
Kantone wird Uberhaupt der Fangauf-
wand erfasst. Dabei hat jeder Kanton sein
eigenes System und seine eigene Daten-
bank. Mal werden nur die Angelausflige
erfasst, ohne die Anzahl am Wasser ver-
brachter Stunden aufzuschreiben. Oder in
den Fangbuchlein werden von vornherein
nur «erfolgreiche» Angelausfliige erfasst,
also wenn der Angler oder die Anglerin
Fische gefangen hat — Nulldurchgénge
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ohne Fischfang werden ignoriert. In an-
deren Kantonen wiederum liegen Uber-
haupt keine Daten zu den einzelnen Fan-
gereignissen vor — die Fischereivereine
geben nur die jahrlichen Gesamtsummen
an. In manchen Kantonen wird zwar der
CPUE erfasst, aber erst seit wenigen Jah-
ren, so dass ein Ruckblick nur Gber einen
beschrankten Zeitraum maglich ist.

Um einen einigermassen guten Uberblick
Uber die Situation in der Schweiz zu erhal-
ten, wurden exemplarisch vier Kantone mit
guten Datenbestanden untersucht: Aargau
und Thurgau als typische Mittelland-Kan-
tone, Graubinden als Gebirgskanton und
das Tessin mit seinen ins Mittelmeer ent-
wassernden Bachen, Fltissen und Seen.

Im Kanton Tessin wird sowohl der Tages-
CPUE als auch der Stunden-CPUE erho-
ben, daher konnte flr das Tessin die zeitli-
che Entwicklung der Angelausflugsdauer
berechnet werden. Gleiches gilt fur die
Staatsgewasser des Kantons Thurgau, wo
die Fangstatistik zusatzlich auch die nicht
behédndigten Fische erfasst, was einen
guten Uberblick Uber den Prozentsatz
wieder freigelassener Bachforellen mit
und ohne Fangmass sowie Uber das Zu-
rcksetzen von anderen Fischarten ergab.

Erganzend zu den Auswertungen der
Fangstatistiken wurden mit den Fischerei-
vereinsprasidenten der Kantone Aargau
und Graublnden strukturierte Interviews
durchgefuhrt. Dabei wurden Details zur
Qualitat der Fangstatistiken und zur Erfas-
sung der Anglerfangdaten sowie die Ent-
wicklung von Alterszusammensetzung
und Mitgliederzahlen in den Vereinen er-
fragt.

Entwicklung der
Bachforellenfdnge

Die Bachforellenfange sind zwischen den
1980er Jahren und dem Ende von Fisch-
netz 2003/04 von 1,5 Millionen auf weni-
ger als 500000 Exemplare zurtickgegan-
gen (Abb.1).
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Bei der Entwicklung der Bachforellenfan-
ge zwischen 1996 und 2013 ist deutlich
zu erkennen, dass sich die Fangergebnisse
von 500000 Exemplaren auf weniger als
300000 Bachforellen weiter verringert
haben (Abb. 2). Im Gegensatz zur vorher-
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gehenden Zeitreihe sind hier nur die Bach-
forellenfange in Fliessgewassern berlck-
sichtigt, daher fallen die Zahlen etwas
niedriger aus. Allerdings ist seit dem Jahr
2009 schweizweit kein weiterer Rlck-
gang feststellbar und auch in den Jahren
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4 Abbildung 1: Bachforellenfang in der Schweiz. Senkrechte Linie: Ende des Fischnetz-Projekts.

Quelle: Bundesamt fiir Umwelt.
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4 Abbildung 2: Bachforellenfang in Schweizer Fliessgewéssern 1996—2013.
Die Bezeichnung «Forellen» bezieht sich auf nicht bis zur Art bestimmte Fische, in den allermeisten
Féllen handelt es sich um Bachforellen. Quelle: Bundesamt fiir Umwelt.
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davor hat sich der Abwartstrend der Fan-
ge gegeniber dem vorhergehenden Jahr-
zehnt deutlich verlangsamt.

Spiegeln die Fdnge die tatsdchli-
che Bestandsentwicklung wider?
Zusammenfassend lasst sich sagen, dass
die Bachforellenfange die Bestandsent-
wicklungen NICHT widerspiegeln. Das wird
insbesondere in den Kantonen Graubin-
den und Tessin deutlich: In Tessiner Fliess-
gewassern gingen die Bachforellenfdnge
seit Einfihrung der Fangstatistik im Jahr
1997 zurlick — auch nach Ende des Fisch-
netz-Projekts 2004 (Abb.3, blaue Linie).
Schaut man sich den Stunden-CPUE an
(Abb. 3, violette Linie), dann wird schnell
deutlich, dass seit 2000 die Anzahl der pro
Stunde gefangenen Fische stabil blieb: Der
Fischfangrtickgang ist also klar eine Folge
des abnehmenden Fangaufwands (Abb. 3,
rote Linie). Da in Tessiner Fliessgewdssern
fast nur Bachforellen gefangen werden,
treten hier keine Zuordnungsprobleme zu
den einzelnen Fischarten auf.

Anders ist die Situation in den Mittelland-
kantonen Aargau und Thurgau: Hier wa-

ren einerseits die Bachforellenfange riick-
laufig, andererseits stieg auch der Fang-
aufwand pro Bachforelle. In tieferen Lagen
findet also trotz verstarkter Revitalisie-
rungsbemihungen und 6kologisch besser
angepassten Besatzmassnahmen ein Riick-
zug der Bachforelle statt. Hier sind die
durch den Klimawandel ansteigenden
Wassertemperaturen — inklusive verstark-
ter temperaturinduzierter Mortalitat durch
die vielfach todliche Nierenkrankheit PKD
— offensichtlich ein wesentlicher Einfluss-
faktor. Ein wichtiges Ergebnis des Fisch-
netz-Projekts war ja auch, dass der Riick-
gang der Bachforellenfange  stark
hohenabhangig ist und das bereits seit
1987 von einer markanten Erhéhung der
Wassertemperaturen in der Schweiz aus-
gegangen werden muss (Hari et al., 2006).

Mehr als 2 Millionen
Datensdtze aus Graubiinden

Da fur den Kanton Graublnden nicht nur
alle Fischfange und alle Nulldurchgange
digital erfasst sind, sondern auch die
Fangdaten mit den Attributen der Angler
(Patentart, Alter, Geschlecht, Kantonszu-

gehorigkeit) kombiniert werden koénnen,
wurde der Einfluss der Anglerzusammen-
setzung auf den CPUE untersucht. Die
mehr als 2 Millionen Datenséatze zwischen
2002 und 2014 sorgen fir statistisch gut
abgesicherte Resultate.

Die Auswertung der Bindner Daten ent-
hallt hochinteressante Details: Sowohl die
Bachforellenfange als auch der CPUE sind
nicht nur von der Héhe der Fischbestande
und der Befischungsintensitat abhdngig,
sondern auch von der Zusammensetzung
der Angler: Es gibt deutliche alters- und
geschlechtsspezifische Unterschiede beim
Fangerfolg und auch die geografische
Herkunft der Fischer und der Typ des ge-
|6sten Patents spielen eine Rolle.

Junge Bundner Fischer fingen durchwegs
weniger Fische pro Angelausflug als ihre
erfahreneren Kollegen, dabei hélt der
Fangerfolg bis ins hohe Alter an. Ledig-
lich bei Fischern, die alter als 77 Jahre
sind, nahm der Fangerfolg wieder ab
(Abb. 4). Interessant ist der Unterschied
zwischen den Jahren 2002 und 2014 bei
den 28 bis 47-jahrigen Anglern: 2014
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4 Abbildung 3: Stunden-CPUE, Fischfang und Fangaufwand in Tessiner Fliessgewassern 1997-2014.
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4 Abbildung 4: CPUE pro Fischgang fiir die Jahre 2002 und 2014 (Kanton Graubiinden, Bachforellenfang durch Biindner Fischer mit Jahrespatent). Daten
sortiert nach Alter des Patentinhabers zum Zeitpunkt des Fischfangs. Erfasst sind sowohl erfolgreiche Fischgénge als auch Fischgange ohne Fang.

fing diese Altersklasse deutlich weniger
Fische pro Angelausflug als noch 2002:
Vergleichende Auswertungen der Fang-
ergebnisse ohne Berlicksichtigung der
Nulldurchgdnge und die Ergebnisse der
Anglerbefragungen belegen, dass dieser
Unterschied zu einem grossen Teil auf ver-
anderte Freizeitgewohnheiten zurlickzu-
fhren ist: Viele jungere Angler gingen im
Jahr 2014 vor allem zur Erholung fischen
und nicht wie ihre dlteren Kollegen mit
dem Ziel, méglichst viele Fische zu fan-
gen. Dabei liessen sie auch ofters mal
einen fangfahigen Fisch wieder frei.

Die Interviewergebnisse der Fischereiver-
einsprasidenten zeigen deutlich, dass sich
sowohl die Anglerzusammensetzung (Al-
ter, Geschlecht) als auch die Angelmetho-
den (Fliegenfischen, «no kill») in den letz-
ten zwolf Jahren geédndert haben.
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FUr GraubUnden kam bei der Auswertung
letztendlich heraus, dass der in den letzten
Jahren festgestellte leichte Ruckgang des
Fangerfolgs pro Angelausflug zum einen
auf durchschnittliche kirzere Angelausfli-
ge und zum anderen auf eine veranderte
Zusammensetzung der Angler zurickzu-
fihren ist. Damit ist klar, dass im alpinen
Raum wohl eher die Angler rticklaufig sind
— die Bachforellenbestéande haben sich, auf
kantonaler Ebene betrachtet, auf einer je
nach Gewasserzustand und Hohenlage
unterschiedlichen Dichte stabilisiert. &
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